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Resumo

Este trabalho tem por finalidade a andlise da proposta
normativista para o objeto da Ciéncia do Direito, especial-
mente sob a otica de Lourival Vilanova. Sob tal perspectiva,
deve a Ciéncia do Direito se dedicar a descri¢do do Direito
Positivo, embora outros métodos possam ser empregados para
a compreensdo deste sistema de enunciados prescritivos.
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1 CoOMPREENSAO DOGMATICA DO DIREITO

O presente estudo tem por objetivo tentar compreender urna das indmeras
matérias que o jurista e filésofo Lourival Vilanova se ocupou em sua vasta obra,
ao tentar delimitar o objeto da ci€ncia do direito: arelagdo entre a linguagem do
direito positivo ¢ a linguagem da ciéncia do direito.

A importancia desse cientista do direito para a compreensao do fendmeno
juridico tem sido comprovada pelo crescente nimero de teses, artigos e obras
que vem sendo produzidas no ambito do direito piblico. Cada vez mais se preo-
cupa o jurista em apreender esse novo dngulo de visdo, proposto pelo professor
Vilanova, para a corrente positivista da Jurisprudéncia.

Nao buscaremos aqui esgotar o tema, mas sim discorrer sobre um dos
aspectos da matéria, expondo o pensamento de Lourival Vilanova, bem como
posicdes dentro da Escola do Recife, que chancelam ou contestam o contetido de
seus ensinamentos. Fixemos, de imediato, uma indagagio: ¢ possivel se falar em
16gica juridica dentro de um ramo de conhecimento tdo subdesenvolvido quando

comparado com as ciéncias naturais e demais ciéncias sociais?

‘Mestre em Direito Pablico pela UFPE; Doutorando em Direito do Estado pela PUC/SP.
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A l6gica é um ponto de vista sobre o conhecimento, que toma a realidade
de sua linguagem como ponto de partida para a investigagdo de seus enuncia-
dos (VILANOVA, 1976, p.15). Estuda as leis ideais do pensamento, que determi-
nam a validade ou a invalidade dos enunciados por ele produzidos (BORGES,
1996, p.18; VILANOVA, 1997, p.45). Cada ramo do conhecimento € um universo
de linguagem, um conjunto de enunciados, voltado para um objeto, a um
fendmeno, aum fato que se tornou cientificamente relevante para a humanidade
(VILANOVA, 1976, p.25; 1997, p. 37-38).

A realidade social ¢ constituida, de uma multiplicidade interrelacionada
de fatos, sobre os quais o conhecimento humano se debrucga para
formular proposi¢des, enunciados, que possam fazer um entendi-
mento sobre sua experiéncia. (VILANOVA, 1993, p. 53)

Sem uma conceituagao preliminar e proviséria, ndo € possivel estabele-
cer distingdes entre os fatos que integram o real. Embora ndo haja rigorosamente
um fato puro, € vidvel alcangd-lo, segundo Vilanova (1997, p.54), por um

(...) corte abstracto feito pelo conceito fundamental que desarticula o
continuo feito pelo conceito fundamental que desarticula o continuo
heterogéneo em segmentacdes homogéneas, o que reconstréi o dado
em porgdes racionalizadas. O imediatamente dado na experiéncia é
uma concrescéncia de aspectos que excedem os limites do conceptual,
que tem sempre um certo quantum de abstracto, mesmo 0s conceitos
concretos.

Dentre as inimeras tentativas de se estabelecer uma base empirica para a
ciéncia do direito, temos as propostas do positivismo normativista, que procura
centrar o objeto da ciéncia do direito no préprio direito positivo, no seu aspecto
estritamente normativo. Procura-se “purificar” o objeto da ciéncia do direito dos
elementos simpdticos a sociologia juridica e a filosofia do direito. Como leciona
Kelsen (1991,p.1), quando a

(...) Teoria Pura empreende delimitar o conhecimento do Direito em
face destas disciplinas, o faz ndo por ignorar ou muito menos, por
negar essa conexdo, mas porque intenta evitar um sincretismo
metodoldgico que obscurece a esséncia da ciéncia juridica e dilui os
limites que lhe sdo impostos pela natureza de seu objeto.

Segundo Reale (1992, p.98), empenham-se os que advogam essa visdo
técnico-juridica do direito, em restringir o objeto da ciéncia do direito, em elucidar
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os enunciados normativos vigentes dentro de uma ordem de coeréncia 16gico
interna, lastreada nos dados colhidos no texto emanado pelo 6rgdo competente,
pela fonte dogmaética do ordenamento juridico (VILANOVA, 1997, p. 62). O que
destaca o normativismo das demais formas de positivismos (ADEODATO, 1995a,
p-211).

A ordem vigente representa o ponto de partida e o limite da investigagao
dogmatica, a qual o positivista credita ser a tnica viavel e objetiva para a com-
preensdo do direito (FERRAZ JR., 1994, p.48). A compreensdo dogmatica do
direito estd lastreada em um preceito basico: a inegabilidade dos pontos de
partida. Mas a determinagdo do dogma, estabelece a prépria liberdade do juris-
ta, na visao técnico-juridica do direito:

(...) ao se obrigar aos dogmas, parte deles, mas dando-lhes um
sentido, o que lhe permite uma certa manipulagdo. Ou seja, a
dogmatica juridica ndo se exaure na afirmagdo do dogma estabelecido,
mas interpreta sua prépria vinculagdo, ao mostrar que o vinculante
sempre exige interpretacdo, que € a func¢do da dogmdtica (FERRAZ
JR., 1994, p.49; ADEODATO, 1995b, p.43).

Outro ponto caracteristico da visdo dogmadtica do direito € a
obrigatoriedade de decidir, que determina que todo e qualquer conflito deve ser
levado a quem tem o monop6lio, segundo o positivismo, de determinar e aplicar
o direito, o Estado, que assume para tanto o compromisso de oferecer uma
decisdo que o torne tolerdvel (ADEODATO, 1995b, p. 43-44; FERRAZ JR., 1994,
p.50).

Na licao de Adeodato (1995b, p 45):

Grosseiramente, pode-se caracterizar o direito dogmético como um
direito legalmente organizado que toma por base a presung@o, por
parte do Estado, de monopdlio na producgdo e legitimagdo das nor-
mas juridicas, dentro de determinada circunscrigao territorial.

Ha certa hegemonia em nossas faculdades e cursos de direito em se privi-
legiar tal concepgdo do fendmeno juridico. Muitos acreditam que somente os
métodos dogmaticos de investigacdo podem construir e descrever o objeto da
Jurisprudéncia. Veremos aqui, uma dessas propostas, que 'se convencionou
chamar dogmatica analitica (ADEODATO, 1995b, p.45).
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2 INVESTIGAGCAO LOGICA

Dentro do novo normativismo, alinguagem néo sé viabiliza o intercam-
bio de informagdes, mas também controla tal relagdo, pois o rigor lingiiistico
determina a cientificidade do conhecimento. Como explica Warat (1995, p.37,
grifo do autor), para o normativismo contemporineo: “Fazer ciéncia ¢ traduzir
numa linguagem rigorosa os dados do mundo; € elaborar uma linguagem mais
rigorosa que a linguagem natural”.

Os planos de investigacao possiveis do conhecimento cientifico sdo:
a) o sujeito cognoscente;
b) o ato cognitivo;
c) o dado-de-fato, ou seja, o objeto do conhecimento;
d) alinguagem empregada;

e) as proposi¢des formuladas dentro do ramo de conhecimento em
andlise (VILANOVA, 1976, p. 15-16; 1997, p.37).

Dentro da concepgdo essencialista de lingua, esta seria capaz de desig-
nar a realidade, delimitando com precisdo o objeto que se descreve (FERRAZ
JR., 1994, p.34). Contraposta a tal entendimento, a concepgao convencionalista
vé a lingua como

(...)um sistema de signos, cujarelacdo com a realidade € estabelecida
arbitrariamente pelos homens (...) o que deve ser levado em conta é o
uso (social ou técnico) dos conceitos que podem variar de comunida-
de para comunidade (...), consoante o critério vigente para designar a
palavra na situacdo social concreta (FERRAZ JR., 1994, p. 35-36).

Esta dltima tem um alcance pratico mais satisfatério que a primeira, haja
vista a dificuldade de se propor conceitos genéricos e universais que possam
abranger todas os casos especificos (FERRAZJR., 1994, p. 34-36). O sentidoe o
alcance da palavra, portanto, variardo segundo a situa¢do social na qual se
insere e, bem como, o seu modo de emprego para descrevé-la ou modifica-la
(MULLER, 1995, p.36).
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Lembra VILANOVA (1976, p.17-18) que o conhecimento € contextual, mas,
apesar dessa constatagdo, pode o cientista seccionar um desses planos para o
seu estudo, abstraindo a sua relagdo com os demais, a fim de estabelecer uma
visao aprofundada sobre um objeto formal, que integra o conhecimento enquan-
to objeto material. O que o jurista pernambucano nomeia isolamento temdtico.

Ao se isolar abstratamente a proposi¢do, nao hd a perda de sua relagéo
com os demais planos do objeto material. Ha sim a formagdo do universo das
formas légicas, que é composto por relagdes invaridveis entre as partes, postas
de modo sistematizado (VILANOVA, 1976, p.20-21). Explica Vilanova (1976, p.23):
“Falar € usar uma linguagem e a linguagem estd saturada de significagdes (sen-
tidos, conceitos, idéias) que se dirigem aos objetos do mundo”.

A linguagem, segundo Vilanova (1976, p.23-24), ¢ inevitavel:

Se um sistema de simbolos nenhuma referéncia faz, mesmo sobre a
coisa-em-geral, o ser-objeto em geral (qualquer), esse sistema ndo é
linguagem. A légica, eliminando as linguagens naturais, os idiomas
como formagdes culturais varidveis, t&€m de se valer da linguagem.
Agora, alinguagem apta para compreender as formas l6gicas. Estas
estdo envoltas pela concreg¢io da linguagem natural, pelo comprome-
timento pragmaético ou cientifico de descrever situagdes objetivas, 14
no mundo de fatos, de propriedades e de relagdes facticas.

QO isolamento temdtico da forma I6gica se faz mediante o desembaragamento
das proposi¢des do conhecimento de seu revestimento material., procurando
reduzi-las a estruturas constituidas apenas por elementos 16gicos (VILANOVA,
1997, p.40-42). Paraaldgica, o sujeito de uma predicagdo, de uma qualidade que
lhe foi atribuida, constitui o seu objeto de preocupagdo, passando o elemento
formal a identificar todo e qualquer sujeito que possa materialmente enquadrar
na proposi¢ao do conhecimento, constituindo nali¢do de Vilanova (1976, p.26),
a varidvel de objeto. Ja as propriedades concretas do objeto passam a integrar a
varidvel de predicado da proposi¢ao do conhecimento (VILANOVA, 1976, p.26-
27). Essas abstragdes permitem alcangar a forma l6gica, afastando
epistemologicamente a linguagem do conhecimento.

As formas ldgicas sdo constituidas por simbolos de varidveis e simbolos
de constantes. As constantes 16gicas atuam de modo operatério, viabilizando a
quantificacdo das varidveis de objcto e de predicado, bem como o relacionamen-
to entre elas. Representam o operador imutdavel do enunciado (VILANOVA,
1976, p.28-29).
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O isolamento temdtico das formas légicas permite que estabelegamos
dois planos de visdo do conhecimento, quanto a linguagem que emprega. A
estrutura 16gica firma a relag@o entre as varidveis e as constantes, ou mesmo
entre enunciados l6gicos, onde predomina o sentido sintético para a sua viabi-
lidade. Este plano da linguagem ndo se confunde com o plano das relagdes
faticas, estruturadas de modo extra-16gico, preenchendo com vida real as for-
mas légicas. Leciona Vilanova (1976, p.30-31, grifo do autor).

(...) arelag@o entre premissas € a conclusdo de um argumentd se dd no
universo das formas l6gicas. A relagdo consequencial (inferencial-
dedutiva) entre aquelas e esta é puramente formal, por isso que ndo
se encontra no real. No mundo dos fatos, n3o topamos com propo-
sigdes-premissas e proposi¢des-conclusdo, nem com os nexos dedu-
tivos. Um fato se ndo deduz de outro, nem implica outro. Deduzir
(ou, mais genericamente, inferir), implicar, ndo sdo nexos do mundo
das coisas e dos fendmenos (fisicos e sociais). E se falamos de que
uma ocorréncia implica outra, uma conduta ou fato social implica
outro processo social, € que transpomos a linguagem do mundo das
formas ldgicas para o mundo que, através dessas formas légicas,
depositamos como matéria de conhecimento. O mundo dos fatos
entra como matéria das formas l6gicas, enche as varidveis légicas e,
translaticiamente, adquire os tipos de relagdes que se passam ali, no
universo das formas légicas.

Mas nem sempre, alerta Vilanova (1976, p.32-34), ha compatibilidade
entre o expresso de modo extra-16gico e a proposigdo l6gica, podendo haver ou
ndo correspondéncia entre os planos material e formal da linguagem empregada
pelo ramo do conhecimento, pois o dominio das formas l6gicas € irredutivel a
qualquer outro. A validade do enunciado 16gico ndo depende, portanto, de sua
correspondéncia com o enunciado material, saturado de contetdo significativo
no dizer do jusfilésofo (VILANOVA, 1976, p.39).

A verdade proposicional tem sentido derivado e ndo origindrio, expres-
sando a verdade seméintica da proposigdo descritiva e explicativa dos fendme-
nos, e, portanto, nio sendo voltada para verificar a adequagio do enunciado
cientifico com a coisa de que fala (BORGES, 1996, p.19). “A experiénciada lingua-
gem é o ponto de partida para a experiéncia das estruturas l6gicas” (VILANOVA,
1997, p.39).

Os elementos que compdem a estrutura interna das proposi¢des, bem
como a articulag@o entre estas para a construcdo de estruturas mais complexas,
sdo regidos por leis formais (VILANOVA, 1997, p.43).
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O enunciado generalizado ndo constitui uma proposic¢éo 16gica, mas sim
um enunciado valido para um dado conjunto de objetos. E através do que chama
Vilanova (1976, p.38-42) formalizagdo, que saimos do universo dos enunciados
materiais e adentramos no mundo das proposi¢des 16gicas, substituindo o con-
tetido material por simbolos que passam a indicar abstratamente um universo de
objetos e de predicados, determinados pela experi€ncia. O que torna o enunci-
ado 16gico permedvel aos dados construidos e identificados pelos enunciados
materiais do conhecimento, constituindo aquela a sua estrutura formal, e,
viabilizando o seu emprego para a compreensao da estrutura material do conhe-
cimento.

Assim ele leciona:

Formalizar ndo ¢ conferir forma aos dados, inserindo os dados da
linguagem num certo esquema de ordem. E destacar, considerar a
parte, abstrair a forma légica que estd, como dado, revestida na
linguagem natural, como linguagem de um sujeito emissor para um
sujeito destinatdrio, com o fim de informar noticias sobre os objetos.
E destaco, por abstragdo 16gica, a forma, desembaragando-me da
matéria que tal forma cobre. A matéria reside nos conceitos especi-
ficados, nas significagcdes determinadas que as palavras tém como
entidades identificdveis pela sua individualidade significativa.
(VILANOVA, 1997, p.44-45, grifo do autor)

Tanto no plano material como no plano l6gico ha o emprego de lingua-
gem. Mas a linguagem empregada no tltimo apresenta-se formalizada, dotada
de uma gramatica prépria, com sintaxe distinta da utilizada na linguagem de
objeto (VILANQVA, 1976, p.47-50).

Os simbolos empregados para designar as varidveis do objeto e do
predicado, bem como as constantes 16gicas, assumem significag@o que determi-
nam a sua posi¢ao dentro da estrutura formal (VILANOVA, 1976, p.46). Na forma
l6gica, os categoremas, as varidveis de objeto e do predicado t€m significagdo
por si mesmos, empregando-se os sincategoremas, as constantes légicas, que
somente ganham significagdo quando relacionam as varidveis l6gicas entre si,
ou, até mesmo, ligam proposi¢des (VILANOVA, 1976, p.47; 1997, p.47-48).

A constatagdo feita por Lourival Vilanova do pluralismo das linguagens
representa um dos pontos sensiveis de seu pensamento. A partir deste ponto,
identifica na linguagem formalizada uma sobre-linguagem, uma meta-linguagem,
que trataria das linguagens de objetos e, dentre elas, da linguagem cientifica,
voltada ao universo de objetos delimitados pela prépria ciéncia (VILANOVA,
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1976, p.52). Mas o cardter de cada linguagem ficard vinculado as circunstincias,
podendo uma linguagem de objeto ser empregada para enunciar, verbalizar a
meta-linguagem sobre si mesma (VILANOVA, 1976, p.53-54), pois para se falar
sobre uma linguagem, € preciso utilizar outra (VILANOVA, 1997, p.55-56).

Embora formalizada, a linguagem légica ndo perde inteiramente o seu
vinculo com o universo de objetos, pois este constitui o “ponto de partida de
todo o conhecimento” (VILANOVA, 1976, p.60).

Segundo Vilanova (1976, p.60-62), embora no campo da l6gica ndo haja
espago, no plano da sintaxe, para o seu emprego material, pode haver logica
material, convertendo-se a l6gica formal ““(...) num meio para alcangar um fim,
tedrico-material ou pratico, e corresponde a necessidade vital de o homem mani-
pular as coisas”.

Enquanto a ci€ncia empirica parte da experiéncia dos fatos que seleciona
darealidade,

(...) o ponto de partida gnoseolégico da ciéncia ldgica estd no factum
da linguagem cientifica, sem desprezar a linguagem nao-técnica da
vida cotidiana em sua natural proje¢do para o mundo (VILANOVA,
1976, p.64; Borges, 1988, p.13-16).

Ao servir de base para a investigagio cientifica, a estrutura logica passa
por um processo de desformalizag@o, onde o cientista insere elementos materiais
para compor uma metodologia adequada ao objeto de seu estudo (VILANOVA,
1976, p.66). A metodologia de cada ci€ncia emprega tanto enunciados descriti-
vos (teoréticos), para visualizar suas estruturas epistemoldgicas, como também,
enunciados prescritivos, determinando padrdes para conduta do cientista na
investigacao da realidade (VILANOVA, 1976, p.67). A légica aplicada disciplina
a conduta cientifica e a formulacéo de seus resultados.

No campo da ciéncia do direito, acredita Vilanova (1976, p.69-70; 1997,
p.62-63) que os métodos sociolégico e histérico sdo inadequados para a inter-
pretagdo e aplicag@o da norma juridica, oriunda do que o jusfilésofo denomina
fonte dogmadtica, o ordenamento juridico positivo. Somente através de uma
16gica material, aldgica juridica, seria possivel ao cientista do direito desenvol-
ver uma metodologia adequada para a jurisprudéncia, garantindo a objetividade
¢ seguranga na sua conduta investigativa. Mas alerta:

Nio se nega a complementariedade dos outros pontos-de-vista para
um saber integral do ser do direito positivo. Apenas. faz-se o corte
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metodolégico, pondo-se entre os parénteses fatores que sdo relevan-
tes para outras ciéncias, mas nao para o jurista ocupado em interpre-
tar normas, em reconstruir conceitos e principios do sistema de
normas, em fungdo de sua aplicabilidade aos fatos da vida social
(Vilanova, 1997: 63; grifo do autor).

Nao afasta os métodos sociolégico e histérico da ciéncia do direito, mas
sim credita ao método dogmatico, aldgica juridica, o elemento diferencial desse
ramo do conhecimento cientifico dos demais.

Através da linguagem formalizada da l6gica, € possivel construir estrutu-
ras formais dotadas de sentido sintdtico, provocando o esvaziamento da lingua-
gem de qualquer comprometimento com os objetos individuais (VILANOVA,
1997, p.55-57). Constréi um sistema monolégico, onde a validade das proposi-
¢oOes reside em si mesmas ou no préprio sistema (VILANOVA, 1997, p.56); ¢
acusado por alguns de ser o idioma de uma pessoa s6 (BORGES, 1996, p.20).

Mas esse sistema monoldgico, que se interpde entre 0 pensamento € a
coisa pensada (BORGES, 1996, p.20), ¢é baseado no simbolo, no signo, na sua
dimensao sintdtica.

Dentro do normativismo atual, identifica-se no signo uma estrutura
trilateral, constituida pelo suporte fisico, pela significagdo (ou significante) e
pelo significado.

Entende-se por suporte fisico, na estrutura légica, o algoritmo emprega-
do para simbolizar algo (VILANOVA, 1997, p.57). Podemos, como exemplo,
utilizar S para designar os elementos do universo do objeto que podem ser
inseridos na proposi¢ao l6gica, quando se deseja desformalizd-la e, P, para os
elementos do universo dos predicados, das propriedades que podem ser impu-
tadas aos objetos.

Ao designar um signo especifico para se referir em abstrato a algo do
universo da lingudgem, nele se identificam, necessariamente, duas dimensodes
conceituais: o significante (ou significag@o) e o significado. Enquanto este trata
do plano da interagao do signo com a realidade fatica, aquele constitui o indicio
material, estando no plano da expressao (WARAT, 1995, p. 25). No dominio
juridico, teremos: como suporte fisico o conjunto de textos do direito positivo;
como significado, a conduta humana a ser prescrita; e, como significagio, “(...)
0 vasto repertdrio que o jurista extrai, comportando juizos légicos, a partir do
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contato sensorial com o suporte fisico, e com referéncia ao quadro dos fatos e
das condutas juridicamente relevantes” (CARVALHO, 1988, p.137).

S¢6 € vidvel alcangar o significado, lembra Luis Alberto Warat (1995,p.25),
através de algum tipo de significante, que, por sua vez, somente ganha sentido
e coeréncia em razdo do elemento anterior. Mas, a linguagem consegue articular
os signos através de um processo de contrastes e oposi¢des entre eles, onde
sdo valorados e ganham sentido (Warat, 1995, p.25-26).

Os signos empregados pela linguagem podem ser vistos através de trés
6ticas, segundo a semiética, ou seja, no dizer de Warat (1995, p.39), a teoria
geral de todos os signos e sistemas de comunicagao.

Na sintaxe, determinam-se as regras de formagao e derivagdo que devem
ser seguidas no emprego dos signos na construcé@o das proposi¢des do conhe-
cimento, que, uma vez seguidas, conferem a estas validade.

Na semantica, hd o estabelecimento de uma relagdo entre o signo e o
conjunto de objetos para os quais foi construido, mediante critérios de verdade
ou falsidade para a identificagdo do sentido dos enunciados.

Por fim, com a pragmatica, analisam-se os modos de significar, usos ou
fungdes da linguagem, trabalhando com a relagao entre o signo e os seus usua-
rios.

Enfatiza a 16gica juridica o aspecto sintatico do signo, procurando afastar
de seu estudo a dimensdo semdntica e pragmadtica do mesmo. Através do
isolamento das formas légicas das proposig¢des juridicas, busca-se encontrar
critérios através dos quais possamos estabelecer a sua validade no universo da
linguagem juridica (VILANOVA, 1997, p.57-58).

A interpretagio faz regressar a linguagem formal a linguagem empirica,
desformalizando a proposigdo pela inser¢do de concregdes conceituais quanto
ao sujeito, arelagdo que abstrata e formalmente quis indicar, ao predicado, bem
como, a propria proposi¢do, possibilitando o ingresso no mundo dos objetos
(VILANOVA, 1997, p-59). Ai, temos a légica material, que constitui uma
metodologia para a compreensao da realidade empirica, no plano da validade
dos enunciados formulados sobre a mesma (VILANOVA, 1997, p. 60-61).

Ao edificar uma légica material, montamos uma metodologia para a cién-
cia, que passa a dispor de um meio de manipulag@o dos objetos para obter uma
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compreensao melhor sobre esse universo, dentro dos limites formais da lingua-
gem empirica. Enquanto alégica formal refere-se a umalégica universal, ineren-
te ao conhecimento, que nio trata de um objeto especifico qualquer, a légica
material:

(...) importa numa aplicag@o dessa ciéncia para além das estruturas de
proposi¢des dessa ciéncia para além das estruturas de proposi¢des,
das combinagdes de proposi¢des e das formas mais abrangentes de
reunir homogeneamente proposi¢des que é o sistema-de-proposi-
¢oes (VILANOVA, 1997: 60).

Em suma, constitui alégica material a I6gica aplicada a um determinado
ramo do conhecimento, que desformaliza as estruturas 16gicas na medida do
necessdrio para a identificagdo de um plano légico-formal, de verdade formal,
para os enunciados cientificos que formula, ao lado dos elementos extra-16gicos
que sdo inerentes a linguagem (VILANOVA, 1997, p.61).

No campo do direito, aldgica juridica € a l6gica material, alégica aplicada
ao fendmeno juridico. No método 16gico-formal da ciéncia do direito, a atividade
do jurista limita-se a verificar a vigéncia das normas que se destinam a uma
categoria determinada de fatos, que foram considerados, de modo extra-16gico,
relevantes para a regulacio juridica da conduta. A sua preocupagio € para com
aexisténcia da norma, no seu plano de validade, na dimensao da verdade formal
darealidade juridica.

3 ENuNciapos po DIREITO PosiTivo como OBJETO DA JURISPRUDENCIA

Segundo o normativismo atual, o direito positivo constitui um sistema de
proposicdes prescritivas sobre a realidade social, unidas por uma homogeneidade
sintatica (CARVALHO, 1988, p.134). Na proposigao juridica, ha espago parauma
meta-linguagem, que identifique as estruturas 16gicas que a compdem, depuran-
do-a dos seus elementos extra-l6gicos (empiricos, axioldgicos, sociolégicos).
Tal meta-linguagem € a l6gica juridica, que trata da linguagem empregada pelo
direito positivo.

A proposicao juridica ndo descreve como factualmente o sujeito agente
se comporta, mas, sim, como deve comportar-se (VILANOVA, 1997, p.69; CAR-
VALHO, 1988, p.135-136; KELSEN, 1991, p. 3-10).

Do ponto de vista interno do sistema de direito positivo, as normas
constituem ou desconstituem hipéteses faticas, expressdes dotadas de signifi-
cacdo empirica e de referéncia objetiva, relativas ao juridicamente relevante no
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fato real total, no suporte fatico (VILANOVA, 1989, p.81). Como ensina Carvalho
(1988, p.134-135; grifo do autor):

Quando menciono o direito posto, na condigdo de sistema, é para
encard-lo ndo como sistema légico, dotado de consisténcia, isento de
contradigdes, tal qual o modelo do sistema das ciéncias, mas como
um conjunto de proposi¢des linguisticas que se dirigem a certa e
determinada regido material - a regido material da conduta. O discur-
so de que falo, conquanto abrigue proposicdes contraditdrias e lacu-
nas, mesmo assim vem carregado de uma por¢do de racionalidade,
que entendemos suficiente para outorgar-lhe foros de sistema, ndo
l6gico, mas empirico, precisamente pelo comprometimento que
mantém com o tecido social, por ele ordenado de maneira prescritiva.

O dever-ser constitui o operador diferencial da linguagem das proposi-
¢Oes normativas (dentre as quais temos as proposigdes juridicas), assumindo a
categoria sintdtica de sincategorema, ou seja, de termo neutro e indiferenciado,
um conceito que relaciona os categoremas légicos (varidveis do objeto ¢ varia-
veis do predicado) entre si, ou até mesmo proposigdes (VILANOVA, 1997, p.70-
71; 1989, p.92-93).

Os modos légicos cldssicos (necessdrio, contigente, possivel), quando
sdo empregados para construir proposi¢des sobre a norma do direito, ensejam
tao somente proposi¢des descritivas, apofinticas. Os modos 16gicos dednticos
(obrigatério, permitido, proibido) sdo privativos da linguagem prescritiva ou
normativa. Mas nada impede que um modo légico apofantico possa ser empre-
gado numa fungdo debntica, ou vice-versa, na composi¢do de enunciados
(VILANOVA, 1997, p.71-72; 1989, p. 93). Aqui reside justamente o critério distin-
tivo que vem sendo utilizado para diferenciar a linguagem do direito positivo,
objeto da ciéncia do direito - para o normativismo contemporaneo - € a linguagem
da ciéncia do direito.

Na visdo de Vilanova (1997, p.72), as proposi¢des modais aléticas sdo
verdadeiras ou falsas, e compdem a l6gica apofantica; enquanto que na légica
debntica, as proposigdes dednticas sdo vélidas ou ndo-vélidas. No plano da
linguagem, o mundo do ser (I6gica apofantica) e o mundo do dever-ser (l6gica
dedntica) ndo se confundem (VILANOVA, 1989, p.86; SOUTO, 1992, p.17), em-
bora estejam em constante interagdo. A proposigao descritiva pode ser construida
sobre uma proposi¢do normativa, ndo alterando, contudo, a valéncia de cada
uma delas. Nao deve ser esquecido o seguinte:

Temos (...) o discurso ndo-apofantico na espécie de discurso
prescritivo, o qual carece de valores de verdade e falsidade e repre-
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senta o campo temadtico da l6gica dedntica. Assim, as estruturas dos
enunciados que exprimem regras técnicas, regras dos usos-e-costu-
mes, regras morais e juridicas. Teremos de compreender (...) dentro
do conceito de proposi¢do, tanto os enunciados da linguagem
prescritiva de objetos, como os enunciados da linguagem prescritiva
de situacdes objetivas, ou seja, dalinguagem cuja finalidade ¢ ‘alterar
a circunstancia’, e cujo destinatirio ¢ o homem e sua conduta no
universo social. Altera-se o mundo fisico mediante o trabalho e a
tecnologia, que o potencia em resultados. E altera-se o mundo social
mediante a linguagem das normas, uma classe da qual € a linguagem
das normas do direito (VILANOVA, 1997, p.40).

Em razdo da fungdo prescritiva da norma juridica, o normativismo tem
atribuido a ciéncia do direito um papel descritivo da realidade normativa posta
pelo direito positivo (Borges, 1988, p.11). Constituiria o préprio ordenamento
juridico-positivo a base empirica da ciéncia juridica (BORGES, 1988, p.27-28;
RADBRUCH, 1997, p.227-229).

Enquanto os valores das proposi¢des normativas do direito positivo s@o
informados pelo bindmio validade-invalidade, as proposi¢des formuladas pela
doutrina, ao descrever o direito positivo, sdo suscetiveis dos valores de verda-
de ou falsidade (BORGES, 1988, p.12-18; BORGES, 1992, p.56). Mas descrever o
direito positivo ndo significa a repeti¢cdo vazia dos enunciados da norma juridica
posta, mas também conhecé-la mediante a interpretagdo e o desvelamento de
seu sentido (BORGES, 1988, p.12-13; 1992, p.62). Como bem esclarece Borges
(1988, p.13): “(...) o objeto da ciéncia juridica ndo € apenas ‘descrever’ (num
sentido estrito) fendmenos, sendo amplamente explicd-los, com sua metodologia
propria: fungdo objetivamente cognoscente da ordem juridica-positiva”.

Ensina Lourival Vilanova (1997, p.163) que cada Estado, no ponto de
vista formal-juridico, € um sistema, sendo intransponivel sua proposi¢ado
normativa fundamental para outro, constituindo esta a proposi¢ao-limite.

Acrescenta ainda:

O sistema tem sua génese empirica ndo-formal, ali onde um determi-
nado suporte factual (...), seja elevado a fato juridico fundamental
(Grundfaktum). Sociologicamente, é o suporte factico que condiciona
a proposi¢io fundamental; formalmente, € a proposic¢ao fundamen-
tal que juridifica o dado-de-fato; ¢ a distingdo kantiana entre os
pontos de vista genético ou empirico e o 16gico ou sistemdtico
(VILANOVA. 1997, p.164; grifo do autor).
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E como alerta Bobbio (1995, p.30-31), as normas juridicas somente exis-
tem porque ha ordenamentos juridicos que guardam distingdo em relagdo aos
demais ordenamentos normativos. Uma norma juridica ganha sentido quando
inserida dentro de um sistema juridico, onde ela passa a se relacionar sintdtica,
semantica e pragmaticamente com as outras normas juridicas do ordenamento
juridico-positivo (Bobbio, 1995, p.23-29; VILANOVA, 1997, p.164-166).

O direito positivo, enquanto sistema de linguagem, pode estabelecer
proposi¢des sobre proposicdes, para orientar o processo de formagao e trans-
formag@o das normas juridicas (BORGES, 1988, p.25-26; VILANOVA, 1997, p.164-
168). Também integram o objeto da ciéncia juridica, uma vez que essas metanormas
somente encontram validade dentro do préprio ordenamento juridico (BORGES,
1988, p.26).

Embora tenhamos uma homogeneidade sintdtica nos enunciados do di-
reito positivo, nas dimensdes semantica e pragmadtica do fendmeno juridico, o
jurista enfrenta a heterogeneidade do contexto social, transferida para a compre-
ensdo da prépria norma (CARVALHO, 1988, p.138). Aqui, entendemos, o méto-
do monoldgico sofre profundas restricdes em face da poténcia e influéncia que
os elementos extra-16gicos exercem sobre o processo de concretizagdo do
ordenamento juridico.

Confundir a norma juridica com a proposicao juridica formalizada provo-
ca, certamente, o afastamento do ordenamento juridico da realidade social que
visa at regular (FERRAZ JR., 1994, p.50-51). A norma juridica ndo pode ser
entendida como uma simples proposi¢do ou férmula 16gica esvaziada de seu
contetido, nas palavras de Reale (1992, p.99). E certo que a ndo observancia da
norma juridica ndo retira a sua validade sintdtica, mas a sua validade semantica
somente € alcangada quando interpretada em conjunto com todo o ordenamento
juridico (pensamento sistemdtico) ou a partir das circunstincias ¢ demandas
defrontadas pelo Estado na decisdo dos conflitos levados a sua apreciagio
(pensamento problematico) (BORGES, 1996, p.28-36). Na dimensao pragmatica,
é possivel até identificar os condicionamentos axioldgicos e ideolégicos dos
operadores juridicos (WARAT, 1995, p.45-48). Sem os elementos denominados
materiais, a norma juridica perde o seu lago com a realidade social.

A ciéncia dogmadtica do direito ndo busca a regulacéo concreta do com-
portamento humano, mas sim revelar as relagdes sintdticas, semanticas e prag-
maticas, internas ao ordenamento juridico-positivo (BORGES, 1988, p.13; Borges,
1988, p.24-25). O que aparentemente limita o objeto da ciéncia do direito a descri-
¢do e explicagdo dos mecanismos de manifestagdo € funcionamento do direito

186 R. FARN, Natal, v.1. n.2, p. 173- 194 _jan/jun. 2002.



positivo, enquanto sistema de linguagem prescritiva, garantindo a “pureza”
reivindicada para a Jurisprudéncia por Kelsen, filtrando da andlise do texto
normativo as contaminagdes ideolégicas (BORGES, 1988, p.22-23; VILANOVA,
1997, p.62-63). Ensina Borges (1988, p.21; grifo do autor) que:

A caracterizag@o da ciéncia do Direito no sentido epistemologicamente
estrito (dogmatica juridica) como um complexo de enunciados exclu-
sivamente voltados para o Direito positivo demarca rigorosamente o
seu objeto e por uma via como que reflexa: se as normas juridicas tém
ambitos de validade delimitados, as proposi¢des descritivas dessas
normas terdo por igual ambitos de referibilidade limitados pelas pré-
prias normas, ou seja, o objeto normativo que descrevem.

Nao que o normativismo ignore a existéncia de valores na norma juridica.
O que ha é uma forte repulsa a qualquer tentativa de se construir uma axiologia
juridica transcendental, haja vista a impossibilidade de uma moral universal,
assim como as constantes tentativas de afastar do direito o seu cariter ético, que
chega, ndo raras vezes, a provocar a defesa de uma visdo unidimensional do
direito, restrita a norma (BORGES, 1988, p.33).

Nas tentativas que Hans Kelsen empreendeu para a constru¢ao de uma
teoria “pura” do direito, o jurista austriaco prop0s o afastamento do direito da
ética. Cuidaria a ciéncia juridica do direito, enquanto que a ética, da moral
(KELSEN, 1991, p.63-64).

Alertava ainda que somente se houvesse uma moral absoluta, poderia
haver uma identificagdo entre direito e justica. Do ponto de vista do conheci-
mento cientifico, dada a inviabilidade de valores absolutos em geral, nao seria
possivel a aceitag@o de uma moral absoluta que excluisse a validade de qualquer
outra, e, portanto, nao haveria razdo para ndo se considerar direito uma ordem
de coagdo que desconsiderasse a nogdo do justo, prescrevendo a conduta sem
um valor moral absoluto ou ignorando a busca de um elemento comum entre as
diversas ordens morais (KELSEN 1991, p.69-71). O que dispensaria a necessida-
de de se justificar o direito pela moral, mesmo que parcialmente juridicizada
(KELSEN, 1991, p.73-74).

A dissociagdo entre direito e ética ndo pode, ao nosso ver, ser admitida.
As tentativas de fazé-lo, impulsionadas pela ascensdo do Estado na
instrumentalizagdo e na producéo do direito posto, ndo conseguiram satisfato-
riamente trazer a tdo sonhada seguranca juridica que os positivismos tentaram
oferecer as alternativas do jusnaturalismo de edificar uma ontologia do juridico.
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Lembra Adeodato (1995, p.200-201) que essa separagdo somente € admissivel
como “artificio metodoldgico e pragmatico”, nio expressando “qualquer ‘reali-
dade em si’, ontoldgica, que pudesse vir a ser erigida em paradigma cientifico”.

Embora seja impossivel uma moral universal, a norma juridica necessari-
amente constitui o veiculo de instrumentaliza¢do de um valor moral relativo. O
sistema juridico seleciona, entre os diversos sistemas morais, um em especial
(ou parcelas de diversos), juridicizando os valores deste.

Uma vez juridificados preceitos morais, estes passam a compor a dimen-
sdo de validade das normas juridicas, vinculando a conduta do operador juridi-
co. Tais preceitos ndo perdem o liame com o sistema moral de origem (KELSEN,
1991, p.73), mas somente podem ser empregados como critério de legitimidade
para o direito, se absorvidos peclo mesmo, por seus canais de comunicagio e
sele¢d@o junto aos demais sistemas sociais (Kelsen, 1991, p.73). Caber4 justa-
mente ao preceito moral juridicizado conceder coeréncia e unidade ao direito
como sistema ético, preservando-o das injungdes e tentativas de colonizagdo
por parte do econémico e do politico no juridico (SOUTO, 1992, p.23-25).

E forte a tendéncia em se afastar a conduta do objeto do direito:

(...) Os preceitos juridicos (proposigdes prescritivas) sdo regras de
conduta, mas o Direito ndo é sem embargo a conduta mesma que é
normada. As normas juridicas sdo o objeto exclusivo de conhecimen-
to pela ciéncia juridica no sentido estrito (jurisprudéncia dogmatica).
Porque a conduta (concreta) é o objeto de regulacdo pelas normas
juridicas ndo se devera deduzir que essas normas nao sejam o objeto
do conhecimento juridico e, muito menos, que esse objeto seja
exclusivamente a conduta (concreta) nas suas relagdes intersubjetivas,
como pretende equivocadamente a egologia (BORGES, 1988, p.25).

Mas a conduta humana, em abstrato, pode integrar o objeto da ciéncia
juridica, integrando o conteido do enunciado do direito positivo, desde que o
seu ingresso seja regulado pela prépria norma (BORGES, 1988, p.29-30). A con-
duta concreta somente se torna relevante para o objeto da Jurisprudéncia quan-
do do ato de aplicagdo do texto normativo a realidade social (BORGES, 1988,
p.31-33). Eressalta Borges (1988, p.33):

(...) A empiricidade da ciéncia do Direito nao pode decorrer da depen-
déncia que a norma venha a ter relativamente a uma ‘confirmacdo’ na
ordem dos fatos, inclusive o fato da conduta humana. Se assim o
fora, a classe ndo-vazia dos falseadores potenciais das asser¢des
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sobre normas poderia ser integrada pela conduta humana. Contrério
disso € o que sucede; se a ocorréncia concreta da conduta normada
ndo se segue um ato-de-aplicacdo, a validade da norma desaplicada
persiste todavia intacta (BORGES, 1992, p.62).

A interagdo entre as proposi¢des normativas enseja a identificagdo do
fundamento de validade de cada uma, enquanto parte integrante do sistema do
direito positivo:

As proposi¢des normativas integrantes do sistema juridico tém o
mais variado contetido. Sdo formas que se saturam com referéncias a
fatos-do-mundo. A unidade do sistema juridico é formal. Nao pro-
vém da homogeneidade de uma regido de objectos (...) tudo em prin-
cipio, pode ser suporte factico de um pressuposto normativo. Tudo
pode ser, ainda que nio tenha sido ou nio deve-ser. E o que foi
subpositum de regra de Direito, o foi mediante um ato de valoragdo,
que preside a scle¢do dos fatos-do-mundo que passam a ser suportes
objetivos de pressupostos” (VILANOVA, 1997, p.166; grifo do
autor).

Adverte Borges (1988, p.30): ¢ preciso que o comportamento humano
regulado possa ser semanticamente focalizado como proibido, permitido ou
obrigatédrio, sendo vedado ao ordenamento juridico-positivo determinar juridi-
camente condutas necessdrias ou impossiveis para o homem.

Mesmo o sistema juridico-positivo é um sisterna empirico (VILANOVA,
1997, p.167-168). As. proposigdes normativas precisam se referir a uma dada
regiio material da conduta humana. Apesar das proposi¢des normativas do
direito positivo constituirem, enquanto um sistema ordenado, a basc empirica
da ciéncia do direito, clas tém o seu préprio objeto de incidéncia, descrito em
sua estrutura formal, que viabiliza um impacto do prescrito na realidade social
que se deseja juridicamente regular, embora a ndo correspondéncia entre o ato de
concretizacdo ¢ o disposto no texto normativo ndo invalide o enunciado
prescritivo que comunica dentro do ordenamento juridico-positivo, nessa pers-
pectivalégico-formal.

Tanto o sistema do direito positivo como o sistema da ciéncia do direito
s@o constituidos de linguagem. Sdo duas dimensdes lingiiisticas do direito que
estdo em constante contato. uma representando o objeto de estudo da outra e,
por essa razdo, podem passar por um processo de formalizag¢do, no qual pode-
mos encontrar as estruturas [ogicas de seus cnunciados para sua melhor com-
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preensdo (VILANOVA, 1997, p.168-169). Enquanto nos fatos naturais as propo-
si¢des ndo constituem o seu ser, no direito, o logos proposicional integra o seu
objeto, seu ser, como bem ensina Vilanova (1997, p.174-175, grifo do autor):

O sistema de proposi¢Ges da ciéncia juridica nido se dirige aos fatos,
acrescentemos, sem a mediagdo das proposicdes juridicas que quali-
ficam os fatos. Sem as proposi¢des normativas do Direito Positivo,
nenhum fato do mundo pertence ao universo juridico. Normas e
fatos sdo Form und Staff no ser integral do Direito.

A ciéncia do direito ndo pode ser elencada como fonte normativa do
sistema de direito positivo (BORGES, 1988, p.33-37; VILANOVA, 1997 p.178),
pois a organizagdo do ordenamento juridico-positivo ndo decorre de um ato de
conhecimento, mas, sim, do ato de vontade expresso pelo poder soberano den-
tro dos ditames da proposicdo juridica fundamental, fundamento de validade
formal de toda e qualquer norma que integra direito positivo (VILANOVA, 1997,
p-179-180).

4 CriticA A CONCEPCAO DOGMATICO-ANALITICA DO OBJETO DA CIENCIA DO
DiIreITO

As tentativas de restringir a ciéncia do direito a sua dimensao normativa
tém falhado. A ldgica juridica, método empregado pela dogmatica juridica para a
revelacdo das estruturas formais dos enunciados do direito positivo ndo basta,
por si s6, para explicar o fendmeno juridico.

Deve-se buscar privilegiar a coesdo e a interdependéncia social como
finalidades bésicas do controle social exercido pelo direito para a conservagéo
daespécie (FRANCA, 1997b, p.6-7). Embora o direito tenha a funcéo de distri-
buir a violéncia legitima e neutralizar os conflitos (Miiller, 1995, p.7), ndo pode
haver o completo afastamento das demais dimensdes do objeto da ciéncia do
direito.

A ciéncia do direito nao se restringe a dogmatica juridica ou ciéncia for-
mal do direito (SOUTO, 1992, p.9-12). O direito nao € somente um fendmeno
lingiiistico, mas, principalmente, um fendmeno social. Ndo pode a investigagdo
cientifica do direito ficar limitada a somente uma dimensao do fenémeno juridico,
sob pena de se escamotear todos os condicionamentos axioldgicos e faticos que
interferem continuamente no processo de concretizagio do texto do direito posi-
tivo (WARAT, 1995, p.48-52). E esconder a influéncia desses elementos € favo-
recer o aumento da colonizagdo do sistema juridico pelos sistemas politico e
econdmico.
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A dogmdtica juridica confere a ci€ncia do direito uma identidade prépria,
sendo um 6timo instrumento para a compreensao l6gico-formal do direito. A
l6gica juridica e a concepg¢do de objeto dela decorrente sdo recursos
metodolégicos imprescindiveis, mas ndo os tnicos e os satisfatérios para o
estudo de todas as dimensdes do fendmeno juridico.

Como bem leciona Miiller (1995, p.36), um enunciado é compreendido
quando se revela a situagdo efetiva na qual € empregado. A recusaem se empre-
gar a metodologia das ciéncias filoséfica e sociolégica no direito pode induzir o
jurista ao equivoco, a produzir enunciados descritivos de uma realidade que
somente existe na letra fria dos textos estatais, distante da sociedade e de seus
problemas.

Mesmo no interior da dogmdtica juridica, a concepgdo dogmatico-anali-
tica do objeto da Jurisprudéncia, se levada as dltimas conseqiiéncias, pode
acarretar o desprezo pelas dimensdes seméntica e pragmadtica da norma juridica,
ao limitar o estudo do direito a sintaxe do ordenamento juridico. Tanto que os
dogmiticos analiticos sempre procuram alertar sobre a relevancia daqueles ni-
veis da norma juridica.

O ordenamento juridico-positivo, sem sombra de diivida, integra a base
empirica da ciéncia do direito, mas esta ndo se limita as normas juridicas. A
sociologia juridica tem provado, nao raras vezes, os erro; que podem ser causa-
dos por uma visdo unidimensional do direito (FRANCA, 1997c).

A légica juridica € um método tipico da Jurisprudéncia, mas nio pode ser
o unico método.
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Abstract

This paper has its objective, the analysis of a normative
prosposal to the object of the Law Science, especially under
the viewpoint of Lourival Vilanova. Under such perspective,
the Law Science must dedicate to the Positive Law descrip-
tion, although other methods may be used to the comprehen-
sion of this prescribed stated system.

Key words: law science; law science object.
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